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Acao direta de inconstitucionalidade. Art. 30, § 11, da
Lei n. 11.907/2009, incluido pela Lei n. 13.846/2019.
Perito Médico Federal. Presenca ou participagao de
pessoas nao médicas durante o ato médico-pericial
condicionada a autorizacio do  profissional

responsavel. Arts. 5, X, LIV e LV, e 133 da Constituicao.

Norma aplicavel aos atos médico-periciais realizados
no exercicio das atribuicoes da carreira.
Indispensabilidade da advocacia que ndo assegura a
presenca do advogado em atos de natureza técnica.
Contraditério e ampla defesa que nao exigem
participacao concomitante durante a realizacao do ato
médico-pericial. Espaco de conformacao legislativa.
Protecao da isencdo e da autonomia técnica do perito e
da regularidade e seguranca da avaliacao. Vedac¢ao nao
absoluta. Discricionariedade sujeita a controle
administrativo e judicial. Eventuais aplicagoes
arbitrarias, discriminatorias ou incompativeis com a
legislacao especifica que nao comprometem a
validade abstrata da norma. Interpretacio conforme
incabivel. Pretensao de cria¢do judicial de exce¢dao nao
compreendida nos limites semanticos do dispositivo.
Parecer por que a acao seja julgada improcedente.
TCC/PB
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O Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil
(CFOAB) ajuizou agao direta de inconstitucionalidade, com pedido de
medida cautelar, contra o § 11 do art. 30 da Lei n. 11.907/2009, incluido pela
Lei n. 13.846/2019. O dispositivo estabelece que o Perito Médico Federal
deve trabalhar com isengao e sem interferéncias externas e veda a presenca
ou a participagao de pessoas nao médicas durante o ato médico-pericial,

salvo autorizagao discriciondria do profissional responsavel.

O requerente alegou que a norma impede o periciado de ser
acompanhado por advogado durante a realizacdo do exame, embora a
pericia possa ser determinante para o reconhecimento de beneficios
previdencidrios e de outros direitos dependentes de avaliagao médico-
pericial. Sustentou que a restri¢ao contraria o devido processo legal, o
contraditorio e a ampla defesa, previstos nos incisos LIV e LV do art. 5°
da Constitui¢do, pois exclui a assisténcia juridica no momento de

producao de elemento probatdrio relevante.

Afirmou que a pericia médica realizada em processo judicial
ou administrativo, embora constitua ato médico, possui natureza
processual ou procedimental e se submete as garantias aplicaveis a
produgao da prova. Invocou o § 22 do art. 466 do Cddigo de Processo
Civil, que assegura aos assistentes técnicos das partes o acesso as
diligéncias e aos exames realizados pelo perito. Argumentou que a
presenca do advogado nao interfere na avaliagdo médica, mas permite
fiscalizar a regularidade do procedimento e resguardar os direitos do

examinado.
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O Conselho Federal da OAB apontou, ainda, ofensa ao art. 133
da Constituicdo e as prerrogativas previstas no Estatuto da Advocacia.
Segundo o requerente, a indispensabilidade do advogado alcanca os
atos administrativos e judiciais relevantes a defesa do constituinte, de
modo que seu acompanhamento nao poderia ficar subordinado a

decisao discriciondria de outro profissional.

Também alegou que a norma viola o direito a intimidade,
assegurado pelo inciso X do art. 52 da Constitui¢ao. Afirmou que o sigilo
médico protege o periciado, a quem caberia consentir com a presenga de
seu advogado. O profissional da advocacia também estaria sujeito ao
dever de confidencialidade, razao pela qual o consentimento do

examinado seria suficiente para autorizar o acompanhamento.

No pedido cautelar, o requerente alegou que a manutengao da
norma produz prejuizos continuos, diante do nimero de pericias
realizadas diariamente e da possibilidade de que laudos elaborados sem
acompanhamento juridico conduzam ao indeferimento de beneficios ou
influenciem decisoes judiciais. Requereu a suspensdo da eficdcia do
dispositivo para permitir a presenca de advogado regularmente
constituido, mediante consentimento expresso do periciado e

independentemente de autorizagao do Perito Médico Federal.
No mérito, pleiteou a declaragao de inconstitucionalidade da
norma. Em cardter subsididrio, pediu interpretacdo conforme a

Constituigao ao dispositivo impugnado, para que seja reconhecido o
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direito ao acompanhamento e afastada a possibilidade de veto fundado
em juizo discriciondario do perito.

O Ministro relator adotou o rito do art. 12 da Lei n. 9.868/1999,
em razao da relevancia da matéria e de seu especial significado para a
ordem social e a seguranca juridica. Solicitou informagdes ao Congresso
Nacional e a Presidéncia da Repuiblica e determinou a abertura de vista,
sucessivamente, ao Advogado-Geral da Uniao e ao Procurador-Geral da
Republica.

O Senado Federal manifestou-se pela improcedéncia da agao.
Informou que o dispositivo foi acrescentado durante a conversao da
Medida Provisdria n. 871/2019 por emenda parlamentar destinada a
prevenir episddios de coagdo, intimidagao e interferéncia na atividade
dos Peritos Médicos Federais. Sustentou que o exame constitui ato
técnico-cientifico, cuja realizacdo pode ocorrer sem contraditdrio
concomitante, desde que o laudo seja posteriormente submetido a

manifestacao das partes.

Pontuou, ainda, que a defesa pode formular quesitos,
impugnar as conclusOes periciais, apresentar parecer de assistente
técnico e requerer controle judicial. Afirmou, também, que o art. 133 da
Constituicao nao assegura a presenga fisica do advogado em todos os
atos materiais do procedimento e que a norma protege a autonomia
meédica, a imparcialidade da pericia e a integridade dos servidores.
Reputou incabivel a interpretagao conforme postulada, por considerar

univoco o sentido do dispositivo.
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A Camara dos Deputados reconstruiu a tramitacao da Medida
Proviséria n. 871/2019 e do respectivo projeto de lei de conversao.
Afirmou que a aprovacao da norma observou os procedimentos
constitucionais e regimentais e ressaltou que o legislador dispoe de
espago de conformagao para disciplinar a matéria, desde que
respeitados os limites constitucionais e a eficacia dos direitos

fundamentais.

A Presidéncia da Republica também se manifestou pela
improcedéncia dos pedidos. Afirmou que a restricao representa escolha
legislativa destinada a preservar a intimidade do periciado e a
autonomia do Perito Médico Federal. Assinalou que o exame possui
carater técnico e privativo e deve ser realizado em ambiente livre de
interferéncias capazes de comprometer sua correcao. Acrescentou que a
norma nao exclui a atuagdo do advogado no procedimento, que pode
formular quesitos, indicar assistente técnico, requerer esclarecimentos,
impugnar o laudo, apresentar pareceres médicos, pleitear nova pericia e
contribuir no processo decisorio administrativo, além de acessar as vias
judiciais cabiveis.

O Advogado-Geral da Unido manifestou-se pela
improcedéncia do pedido. Sustentou que a norma protege a intimidade
e a vida privada do periciado, preserva a autonomia técnico-cientifica do
meédico e favorece a impessoalidade e a eficiéencia da atuacao
administrativa. Afirmou que a competéncia atribuida ao perito para
autorizar a presenca de pessoas nao médicas resguarda a integridade e

5
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a imparcialidade do exame. Pontuou que o devido processo legal, o
contraditério e a ampla defesa permanecem assegurados por
instrumentos posteriores de fiscalizacao e impugnacao do laudo, em
regime de contraditdrio diferido. Por fim, considerou que a clareza do

texto impede a interpretagao conforme requerida.

Os autos foram encaminhados com vista a Procuradoria-Geral

da Republica.

=11 -

A controvérsia posta nesta agao direta versa sobre a
constitucionalidade do § 11 do art. 30 da Lei n. 11.907/20091, que veda,
como regra, a presenca ou a participacdo de pessoas nao médicas
durante o ato médico-pericial conduzido por Perito Médico Federal,
ressalvada a autorizagao discricionaria do profissional responsavel. O
pedido principal é de declaragao de inconstitucionalidade integral do
dispositivo. De forma subsididria, o requerente pretende que se
reconheca o direito do periciado de ser acompanhado por advogado,
mediante seu consentimento e independentemente da autorizacao do

perito.

1 Art. 30. Fica estruturada a carreira de Perito Médico Federal, no ambito do quadro de
pessoal do Ministério da Economia, composta dos cargos de nivel superior de Perito
Meédico Federal, de provimento efetivo. (...)

§ 11. O Perito Médico Federal deve trabalhar com isencao e sem interferéncias externas,
vedada a presenga ou a participagao de nao médicos durante o ato médico-pericial, exceto
quando autorizado por ato discricionario do Perito Médico Federal.
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O dispositivo integra o regime juridico da Carreira de Perito
Médico Federal e incide sobre os atos realizados por seus integrantes no
exercicio das atribui¢oes que o § 3° do art. 30 qualifica como essenciais e
exclusivas. Essas atribui¢des abrangem atividades médico-periciais
relacionadas a previdéncia e a assisténcia social, a instrugao de processos
sobre beneficios tributarios e previdencidrios, a movimentagao da conta
vinculada do FGTS por condi¢ao de saude e a avaliagao biopsicossocial
da deficiéncia, além do assessoramento técnico a representacao judicial
e extrajudicial da Unidao e de outras atividades previstas em lei e

autorizadas na forma do § 4°.

A norma nao disciplina indistintamente toda pericia médica,
nem se aplica ao perito judicial nomeado nos termos do Cddigo de
Processo Civil. Embora a pretensao principal alcance todo o § 11 e,
portanto, a presencga ou a participagao de qualquer pessoa nao médica,
a argumentacao apresentada concentra-se no acompanhamento do

periciado por advogado.

Segundo sustenta o requerente, a pericia pode ser
determinante para o reconhecimento de direitos previdencidrios,
assistenciais e de outros direitos dependentes de avaliacdo médico-
pericial, de modo que a exclusao do advogado durante o ato restringiria
a fiscalizagao da produgao da prova e ofenderia o devido processo legal,
o contraditorio, a ampla defesa e a indispensabilidade da advocacia.
Argumenta, ainda, que o sigilo médico protege o periciado, a quem

caberia consentir na presencga de seu representante.
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Esses fundamentos nao demonstram incompatibilidade entre
a norma impugnada e a Constituicao. O § 11 disciplina exclusivamente
a presenca ou a participacao de terceiros durante a realizacao do ato
médico-pericial no ambito das atribui¢des administrativas do Perito
Médico Federal. Nao dispoe sobre a assisténcia juridica nas demais
etapas, o acesso ao resultado da avaliagio ou os meios de
problematizagao das suas conclusoes. A questao constitucional consiste,
portanto, em saber se o periciado tem direito a presenga concomitante
do advogado durante o ato médico-pericial, independentemente da

concordancia do profissional responsavel pelo ato.

Uma garantia para o advogado dessa natureza nao decorre
do art. 133 da Constituigao. A indispensabilidade da advocacia
qualifica a posigao institucional do advogado e protege sua atuagao
nos espagos em que a defesa técnica seja constitucional ou legalmente
exigida, mas nao torna sua presenca requisito de validade de todo ato

judicial ou administrativo. No julgamento da ADI n. 3.1682, o Plenario

2 ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
LEI 10.259/2001, ART. 10. DISPENSABILIDADE DE ADVOGADO NAS CAUSAS CIVEIS.
IMPRESCINDIBILIDADE DA PRESENCA DE ADVOGADO NAS CAUSAS CRIMINAIS.
APLICAGCAO SUBSIDIARIA DA LEI 9.099/1995. INTERPRETACAO CONFORME A
CONSTITUICAO. E constitucional o art. 10 da Lei 10.259/2001, que faculta as partes a
designacao de representantes para a causa, advogados ou nao, no ambito dos juizados
especiais federais. No que se refere aos processos de natureza civel, o Supremo Tribunal
Federal ja firmou o entendimento de que a imprescindibilidade de advogado é relativa,
podendo, portanto, ser afastada pela lei em relagdo aos juizados especiais. Precedentes.
Perante os juizados especiais federais, em processos de natureza civel, as partes podem
comparecer pessoalmente em juizo ou designar representante, advogado ou nao, desde
que a causa nao ultrapasse o valor de sessenta saldrios minimos (art. 3° da Lei 10.259/2001)
e sem prejuizo da aplicagdo subsidiaria integral dos paragrafos do art. 9° da Lei
9.099/1995. Ja quanto aos processos de natureza criminal, em homenagem ao principio
da ampla defesa, é imperativo que o réu compareca ao processo devidamente
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do Supremo Tribunal Federal admitiu a dispensa de advogado nas
causas civeis submetidas aos juizados especiais federais. Em sentido
convergente, a Simula Vinculante n. 53 assenta que a falta de defesa
técnica por advogado em processo administrativo disciplinar nao

ofende, por si s6, a Constituicao.

Esses parametros nao tratam especificamente de pericia
médica, mas evidenciam que a indispensabilidade prevista no art. 133
ndo traduz exigéncia de presenca do advogado em todos os atos
judiciais ou administrativos. A assisténcia juridica deve ser efetiva, sem
que disso decorra, entretanto, a imprescindibilidade da participacao
direta do profissional em todas as etapas de natureza técnica do

processo.

A previsao contida no art. 72, VI, “c”, da Lei n. 8.906/1994*

ndo conduz a conclusdo diversa. Além de nao constituir parametro de

acompanhado de profissional habilitado a oferecer-lhe defesa técnica de qualidade, ou
seja, de advogado devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil
ou defensor publico. Aplicacdo subsidiaria do art. 68, III, da Lei 9.099/1995. Interpretacao
conforme, para excluir do ambito de incidéncia do art. 10 da Lei 10.259/2001 os feitos de
competéncia dos juizados especiais criminais da Justica Federal.

(ADI n. 3.168, rel. o Ministro Joaquim Barbosa, DJe 03.08.2007)

3 A falta de defesa técnica por advogado no processo administrativo disciplinar nao
ofende a Constituigao.

4 Art. 7° Sao direitos do advogado: (...)
VI - ingressar livremente:
a) nas salas de sessdes dos tribunais, mesmo além dos cancelos que separam a parte
reservada aos magistrados;
b) nas salas e dependéncias de audiéncias, secretarias, cartdrios, oficios de justica,
servigos notariais e de registro, e, no caso de delegacias e prisdes, mesmo fora da hora
de expediente e independentemente da presenca de seus titulares;
¢) em qualquer edificio ou recinto em que funcione reparti¢ao judicial ou outro servico
publico onde o advogado deva praticar ato ou colher prova ou informacao util ao

9

Docunent o assi nado via Token digital nente por PROCURADOR- GERAL DA REPUBLI CA PAULO GUSTAVO GONET BRANCO, em 18/09/2026 17:55. Para verificar a assinatura acesse
Chave 58615b4f. 3789d421. cf 788819. 056d189d

http://ww. t ransparenci a. npf. np. br/val i dacaodocunent o.



MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA-GERAL DA REPUBLICA
ADIN. 7.910/DF

controle de constitucionalidade, a prerrogativa de ingressar em
reparti¢des publicas para praticar ato ou colher prova ou informacgao
nao define, por si s§, a composigao subjetiva de ato médico-pericial
submetido a disciplina legal especifica. Eventual tensao entre os dois
diplomas, de toda sorte, situa-se no plano infraconstitucional e nao
converte automaticamente a prerrogativa legal em contetudo

necessario do art. 133 da Constituigao.

A relevancia da pericia para a decisao administrativa e,
eventualmente, para a defesa dos interesses do periciado em juizo
tampouco impde contraditorio simultaneo. Nem todas as atividades
abrangidas pelo art. 30 da Lei n. 11.907/2009 se desenvolvem em
processos caracterizados pela existéncia de litigantes. Mesmo nas
hipdteses em que incidam plenamente o contraditdrio e a ampla defesa,
a Constitui¢ao nao exige que essas garantias sejam exercidas durante a
propria realizagao do ato médico-pericial, até porque é evidente que o
atraso e o tumulto potencial que dai pode surgir pode comprometer até
mesmo a qualidade técnica do servigo. O que se exige é a possibilidade
efetiva de se conhecer o resultado, questiona-lo e influir na formacao da

decisao que havera de considerar o laudo.

O § 11 nao regula o acesso ao resultado do ato médico-pericial

nem os instrumentos de revisdo ou impugnagao de suas conclusoes.

exercicio da atividade profissional, dentro do expediente ou fora dele, e ser atendido,
desde que se ache presente qualquer servidor ou empregado;

d) em qualquer assembleia ou reunido de que participe ou possa participar o seu cliente,
ou perante a qual este deva comparecer, desde que munido de poderes especiais; (...).
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Esses aspectos permanecem submetidos ao regime proprio de cada
procedimento. Eventual inexisténcia ou insuficiéncia concreta dos meios
de participacao do interessado podera caracterizar violacao do devido
processo legal, do contraditério ou da ampla defesa. Essa possivel
invalidade, contudo, nao decorre necessariamente da regra que
disciplina a presenca de terceiros durante o ato médico-pericial, nem

compromete sua validade abstrata.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal oferece
reforgo a essa compreensao, embora em contexto distinto. No RHC n.
119.861% a Primeira Turma afastou a nulidade de laudo produzido
durante o inquérito sem contraditério simultaneo, diante da
possibilidade posterior de questionamento dos peritos. No Al n.

658.050 AgR®, a Segunda Turma considerou valido exame elaborado,

5 LAUDO OFICIAL - VITIMA - FEITURA - CONTRADITORIO — IMPROPRIEDADE. Em se
tratando de laudo pericial do Instituto Médico Legal relativo a vitima, dispensavel é a
observancia do contraditorio, o que mais se robustece no que realizada audiéncia para
as elucidagdes cabiveis. LAUDO OFICIAL — COMPLEMENTACAO. Nio se pode dizer
da irregularidade no que, presente lamina alusiva a material, vem ao processo
manifestagdo pericial, abrindo-se oportunidade a defesa para os questionamentos
pertinentes. (...).

(RHC n. 119.861, rel. o Ministro Marco Aurélio, DJe 05.09.2014 — sem grifo no original)

6 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIAS
INFRACONSTITUCIONAIS. OFENSA REFLEXA. AN LISE DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. INEPCIA DA DENUNCIA. COISA
JULGADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A alegacao de violagao dos principios da ampla defesa, do contraditdrio e do dever de
fundamentagao das decisdes judiciais demanda prévia analise de fatos e provas e da
legislagao infraconstitucional que rege a matéria, impedindo seu conhecimento na via
extraordindria.

2. A determinagao de elaboracdo de laudo pericial na fase do inquérito, sem prévio
oferecimento de quesitos pela defesa, nio ofende o principio da ampla defesa.
Posterior juntada e oportunidade de manifestacio da defesa e oferecimento de
quesitos. (...)
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também na fase de investigagao, sem quesitos prévios, apos assegurar

as partes oportunidade de manifestagao e complementacao.

Por terem sido proferidos em matéria penal e na fase de
inquérito, os julgados ndo estabelecem regra geral sobre toda pericia
administrativa ou judicial. Demonstram, porém, que a auséncia de
participagao concomitante na elaboracao do laudo pericial nao
produz, por si so, violacao do contraditério, quando assegurada

oportunidade posterior e efetiva de questionamento.

O § 2° do art. 466 do Codigo de Processo Civil” também nao
altera essa conclusao. O dispositivo disciplina a pericia judicial, e ndao
as avaliacOes administrativas realizadas pelo Perito Médico Federal.
Mesmo nesse ambito, assegura o acompanhamento das diligéncias pelo
assistente técnico indicado pela parte, sem instituir direito autonomo
do advogado de presenciar o exame. Na pericia médica, a assisténcia
técnica € exercida por profissional habilitado e nao se confunde com a

assisténcia juridica pretendida nesta agao.

A disciplina legal insere-se, assim, no espago de conformacao

atribuido ao legislador. A Constitui¢ao nao estabelece modelo tnico

6. Agravo regimental desprovido.
(AI n. 658.050 AgR, rel. o Ministro Joaquim Barbosa, DJe 29.04.2011 - sem grifo no
original)

7 Art. 466. O perito cumprird escrupulosamente o encargo que lhe foi cometido,
independentemente de termo de compromisso.
§ 1° Os assistentes técnicos sao de confianca da parte e ndo estao sujeitos a impedimento
ou suspeigao.
§ 22 O perito deve assegurar aos assistentes das partes o acesso e o acompanhamento das
diligéncias e dos exames que realizar, com prévia comunicagao, comprovada nos autos,
com antecedéncia minima de 5 (cinco) dias.
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para a realizacao da pericia médica, nem determina que a presenga de
pessoas nao médicas seja admitida ou vedada como regra. Cabe ao
legislador conciliar a protecao dos interesses do periciado com a
autonomia técnica do profissional, a confiabilidade do exame e a

regularidade e a seguranca da atividade administrativa.

A solucao adotada mostra-se adequada a essas finalidades. A
justificativa da emenda parlamentar que deu origem ao dispositivo
registrou episodios de coagao, intimidacao e interferéncia na atuagao dos
Peritos Médicos Federais, inclusive durante a realizagao dos exames. A
limitacao da presenca de terceiros possui, portanto, relagao racional com
a preservacao da isenc¢ao do perito e da regularidade da avaliacado. Isso
nao significa presumir que a presenca do advogado necessariamente
comprometa a pericia, mas apenas reconhecer que a medida é apta a
reduzir interferéncias externas durante a realizacdo do ato médico-
pericial.

Também nao se identifica medida alternativa de eficacia
equivalente que torne a opgao legislativa manifestamente desnecessaria.
Seria possivel adotar modelo menos restritivo, no qual o
acompanhamento fosse admitido como regra e a retirada do terceiro
dependesse de interferéncia concreta. A existéncia dessa alternativa,
contudo, ndo demonstra que ela ofereca protecao equivalente, pois
pressupoe que a perturbacdo ja tenha ocorrido e transfere para a
realizagao do ato médico-pericial o conflito sobre a permanéncia do
acompanhante. A lei, ademais, nao instituiu proibi¢ao absoluta, uma vez
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que permite ao perito autorizar a presenca de pessoa nao médica

conforme as circunstancias do caso.

A restricao também supera o exame da proporcionalidade em
sentido estrito. Seu alcance limita-se a presenga ou a participagao
concomitante de pessoas nao médicas durante o ato médico-pericial. A
norma nao afasta, por si s, a assisténcia do advogado nas demais etapas,
nem interfere nos mecanismos de conhecimento e controle do resultado
previstos no regime de cada procedimento. Diante desse oOnus
delimitado, os beneficios relacionados a autonomia técnica, a isencao e
a regularidade do exame nao se revelam manifestamente

desproporcionais.

O direito a intimidade do periciado ndo impde solugao diversa.
Quando o proéprio interessado consente com a presenca do advogado, a
protecao do sigilo médico deixa de constituir, isoladamente,
fundamento suficiente para impedi-la. Esse consentimento, entretanto,
apenas afasta a objecao fundada na exposi¢ao de informagoes pessoais.
Nao basta para afastar a disciplina legal, pois permanecem relevantes a

autonomia técnica do perito e a regularidade e a segurancga do ato.

A constitucionalidade da norma nao significa que a
competéncia atribuida ao Perito Médico Federal possa ser exercida

“

arbitrariamente. A expressao “ato discriciondrio”, constante do
dispositivo impugnado, ndo institui poder imune a controle. A exigéncia
de isengao e auséncia de interferéncias externas, prevista na primeira

parte do § 11, fornece critério relevante para a aplicacao da regra, sem
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esgotar as finalidades juridicamente admissiveis. A decisao deve
guardar relagao com as circunstancias do ato médico-pericial e respeitar

a legalidade, a impessoalidade, a igualdade e a proporcionalidade.

Essa ressalva assume particular relevancia, porque o
dispositivo alcanca todas as pessoas nao médicas, e nao apenas
advogados. Necessidades de acessibilidade, comunicacdo assistida ou
protecao de pessoas em situagao de especial vulnerabilidade podem
justificar o acompanhamento, conforme as circunstancias de cada caso e
a legislacdo especifica aplicavel. Eventual recusa arbitrdria,
discriminatéria ou incompativel com esses deveres estara sujeita a
controle administrativo e judicial, sem que a possibilidade de aplicacao

invéalida determine a inconstitucionalidade abstrata da regra.

Nao é cabivel, por fim, a interpretacio conforme nos termos
requeridos. A utilizagdo dessa técnica pressupde a existéncia de
interpretacdes normativas semanticamente possivel a partir do texto, em
que, se alguma nao ¢é juridicamente valida, por nao se coadunar com a
Constituicao, a outra o €, justamente por revelar a compatibilidade do
dispositivo com a Constituigao. O § 11 inclui os advogados no conjunto
das pessoas nao médicas e condiciona sua presenca a autorizagao do
Perito Médico Federal. O pedido subsididrio pretende excluir os
advogados desse alcance e afastar, nessa hipotese, a condigao
expressamente estabelecida pela lei. Seu acolhimento nao

corresponderia a escolha entre sentidos linguisticamente plausiveis do
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texto, mas a instituicao de regime diverso, no qual o consentimento do

periciado substituiria a avaliagao atribuida ao perito.

Assim, 0 § 11 do art. 30 da Lei n. 11.907/2009 nao viola os arts.
5%, X, LIV e LV, e 133 da Constitui¢ao. A norma disciplina a presenca ou
a participacao de terceiros durante os atos médico-periciais realizados
no exercicio das atribuicoes do Perito Médico Federal, sem instituir
proibigao absoluta, afastar a assisténcia juridica nas demais etapas ou
interferir nos meios de controle do resultado previstos no regime
proprio de cada procedimento. O exercicio concreto da competéncia
permanece sujeito ao controle quanto a eventuais aplicagdes arbitrarias,

discriminatdrias ou incompativeis com a legislacao especifica.

O parecer é, portanto, por que o pedido seja julgado

improcedente.

Brasilia, 18 de setembro de 2026.

Paulo Gonet Branco
Procurador-Geral da Republica
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